Ufarlig mobiltelefoni? Eller fusk-forskning fra Kraeftens Bekaempelse?

Kreeftens Bekaempelse (14-04-05): Mobiltelefoni gger ikke risiko for hjernekraeft, http://www.cancer.dk/cancer/nyheder/artikler/mobiltelefonil.asp

Pastand 1: ” Mobiltelefoner blev introduceret i Danmark i starten af 80erne og blev for alvor kaert folkeeje i starten af halvfemserne”

Fakta: Forkert! | starten af 80erne havde naesten ingen danskere mobiltelefon. 1 1991 havde kun 4 ud af 100 danskere mobiltelefon, se figur 4.
Vaeksten sker farst fra 1997. Farst i 1999 har 50 % af danskerne mobiltelefon. Mobiltaksterne var hgjere i 1991-99 end nu, sa alt andet lige, var
forbruget MARKANT lavere i 1997 end forbruget i dag, i 2005.

Pastand 2: "Hvis mobiltelefoni kan fremkalde krzeft, sa sker det "nok” ved at celler der allerede er kraeftsyge begynder at dele sig”.

Fakta: Kraeftens Bekaempelse fremseetter her gisninger, geetveerk og hypoteser om relationen mellem mobiltelefoni og kreeft. Dette er hgjst
uvidenskabeligt. Det lyder mest som et forsvar FOR mobiltelefoni: "Den kan ikke fremkalde (veere arsag) til kraeft, men allerhgijst accellere
eksisterende kraeft”. Det ma ogsa siges at veere slemt og pastanden er i hgj grad bagatelliserende!

Pastand 3: ” Hvis mobiltelefoni kan fremkalde krzeft ville det betyde, at en eventuel sammenhzaeng vil kunne spores allerede fa ar efter at
samfundet tog mobiltelefonen til sig.

Fakta: Latenstiden (den tid der gar fra at kreeft begynder at accellerere og til den bryder synligt ud, er for de fleste kreeftformer, forarsaget af
ydre menneskeskabte faktorer, f.eks. tobak & asbest, flere artier; 20-40 ar. Men for mobiltelefoni skal en sammenhaeng altsa kunne ses allerede
efter fa ar? Besynderligt?

Pastand 4: "Ved at sammenligne data fra de nordiske landes kreeft- og CPR-registre, har man fundet... at den stigning man ser er begraenset
fra sent i 70érne til starten af 80érne, og far mobiltelefonen overhovedet kom til verden”.

Fakta: Kraeftens Bekaempelse inddrager her tal fra en irrelevant periode, stort set uden mobiltelefoner. Det er at sammenligne aebler og peerer.
Uvidenskabeligt.

Kreeftens Bekaempelse (DK) oplyser ikke: Antal af storbrugere i undersggelsen? Dagligt forbrug i minutter/timer? Brug af gresnegl? SMS-andel af forbrug? SAR-veerdi for
brugeres telefoner? Hvem har finansieret undersggelsen? Helt uvidenskabeligt. Iseer nar udmeldingen "blastempler” mobiltelefoni. Efter kun 5-8 ars reelt storforbrug......
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Fig. 1: Vaekst i GSM telefoni i Danmark 1991-1999. Fig 2: Bla: Mobiltelefoni. Rgd: Yngre demente Fig 3: Bgrnekraeft 2000 — 2004 (Kilde: DR-tv, 11-11-04)
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